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AO JUiZO DA 42 VARA CIVEL DA COMARCA DE RONDONOPOLIS — MT.

Processo: 1039387-13.2023.8.11.0003

COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO DO
ARAGUAIA E XINGU - SICREDI ARAXINGU, cooperativa de crédito, com sede na
Avenida Parana, n° 168, Centro, CEP: 78640-000, no municipio de Canarana — MT, por
seu procurador, in fine assinado, nos autos da Recuperacado Judicial proposta por
GOUVEIA HOLDING E AGROPECUARIA LTDA e OUTROS, vem a presenca de
Vossa Exa., apresentar OBJECAO ao plano de recuperagdo judicial
apresentado pelas Recuperandas as fls., pelos motivos a seguir expostos:

1 — DAS NULIDADES DO PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL:

1.1- DA RELATIVIZAGAO DA SOBERANIA DA ASSEMBLEIA-GERAL DE
CREDORES - CONTROLE JURISDICIONAL DE LEGALIDADE DAS
CONDIGOES DO PLANO DE RECUPERAGAO JUDICIAL:

E cedico que, com o advento da Lei n° 11.101/05, restou consignado
que a viabilidade econdmico-financeira da empresa que ingressa com a
recuperacao judicial € submetida a analise exclusiva da Assembleia Geral de
Credores, que decide por aprovar ou rejeitar o plano de recuperagao.

Durante anos, apos a vigéncia da nova Lei de Faléncias e
Recuperacédo Judicial, teve-se o entendimento de que competia ao juiz da
Recuperacéao Judicial unicamente homologar a vontade dos credores, expressa
na Assembleia Geral de Credores e, no maximo, proceder a verificagdo formal
da regularidade do procedimento.

Todavia, a soberania da Assembleia Geral de Credores, bem como a
imutabilidade da decisdo de aprovagao do plano de recuperagao judicial, vem
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perdendo forga ante as mais recentes jurisprudéncias, que ja estao relativizando
a carater absoluto das decisdes expressas nas AGC's.

A grande inovagao co relagao a questao aqui posta, ganhou contornos
mais contundentes com o julgado proferido pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo, no Agravo de instrumento no 0136362-29.2011.8.26.00009, tendo como
relator o nobre Desembargador Manoel de Queiroz Pereira Calgas.

A respeito da relativizagdo da soberania da Assembleia Geral de
Credores, o nobre Desembargador tece o seguinte comentario:

"Primeiramente, cumpre ressaltar que incide-se em grave
equivoco quando se afirma, de forma singela como se fosse um
valor absoluto, a soberania da Assembleia-Geral de Credores,
pois, como ensinaram SoOcrates e Platdo, as leis é que sé&o
soberanas, nédo os homens.

(...

Na linha de tal ensinanca, s6 se pode afirmar que a Assembleia-
Geral de Credores €é soberana, quando ela obedece a
Constituicdo da Republica seus principios e regras e as leis
constitucionais.”

Na mesma linha de raciocinio, o Colendo Superior Tribunal de Justica
também traz a entendimento de que a soberania da Assembleia-Geral de
Credores esbarra nas limitagdes legais pertinentes, ndo podendo se sobrepor
aos requisitos de validade dos atos juridicos, sen&do vejamos:

"RECURSO ESPECIAL. RECUPERAC}AO JUDICIAL.
APROVAC;AO DE PLANO PELA ASSEMBLEIA DE CREDORES,
INGERENCIA JUDICIAL, IMPOSSIBILIDADE. CONTROLE DE
LEGALIDADE DAS DISPOSIQ@ES DO PLANO. POSSIBILIDADE.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A assembleia de credores é soberana
em suas decisbes quanto aos planos de recuperacao judicial.
Contudo, as deliberagcbes desse plano estdo sujeitas aos
requisitos de validade dos atos juridicos em geral, requisitos
esses que estdo sujeitos a controle Judicial. 2. Recurso especial
conhecido e ndo provido." (REsp 1314209/SP, Rei, Ministra
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NANCY -ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2012,
DJe 01/05/2012)

Desta forma, fica claramente evidenciado que o Poder Judiciario ndo
pode avalizar qualquer situagao juridica que invoque em violagao de preceitos
constitucionais ou legislagéo vigente, devendo intervir nestes casos, ainda que
em afronta a decisdo proferida pela Assembleia-Geral de Credores, podendo
recusar a homologagéao do plano aprovado.

Atento ao presente caso, cumpre, novamente, fazer remissado as
palavras do nobre Magistrado, Dr. Manoel de Queiroz Pereira Calgas, impende
colacionar, in verbis:

"Em razédo de tal entendimento, o plano de recuperacdo de
empresa que se encontre em crise econdmico-financeira néo
propor o pagamento do passivo em prestagcbes a serem
cumpridas por longos anos e em valores infimos considerados
em proporcdo aos creditos que lhe foram concedidos em sua
atividade empresarial, que tenham o potencial de acarretar aos
credores sacrificios superiores aos que eles suportariam no caso
de faléncia da devedora. A recuperacdo da empresa s6 pode e
deve ser deferida se a empresa devedora mostrar que ndo se
encontra em situacdo de faléncia. Obviamente, se a empresa
devedora pede urn prazo muito Longo para iniciar 0S
pagamentos das parcelas propostas, e se o percentual a ser paqo
mostra-se vil ou iniquo. tal situacado evidencia que aempresa néo
pode ser considerada recuperavel por suas proprias forcas, MAS
SIM, PELO SACRIFICIO EXCESSIVO IMPOSTO DE FORMA
INJUSTA AQUELES QUE LHE DERAM CREDITO, por acreditar
gue ela cumpriria a palavra empenhada.”(pg. 08/09) - g.p.

E exatamente o que ocorre in casu, ao passo que as Recuperandas
apresentaram plano de recuperagéo judicial totalmente prejudicial aos credores,
"forcando-o0s" a praticamente perdoar a divida.

Nao esta aqui buscando uma "revisao" das clausulas do plano de
recuperagdo judicial proposto, mas sim uma adequagdo do mesmo aos

Este documento foi gerado pelo usuario 024.*** ***.03 em 09/04/2024 16:29:24
NUmero do documento: 24032115143196100000140169515
https://pje.timt.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24032115143196100000140169515

Assinado eletronicamente por: BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI - 21/03/2024 15:14:33 Num. 148128908 - Pég 3



BRUN O Rua Djalma Farias, 159, Torredo - Recife - PE, CEP: 52.030-195
Fone: 55 (81) 3222.2159 b derlei.adv.b
VANDERLEI e Emall, contato@bvaa s b

regramentos basilares do direito, de forma que ndo implique em prejuizo absurdo
aos credores, tampouco néo gere enriquecimento ilicito as Recuperandas.

Destarte, o plano de recuperagdo judicial da forma em que foi
proposto, viola os principios constitucionais previstos no art. 5° da Carta Magna.

Ora Exceléncia, a Lei no 11.101/2005 veio com o intuito de soerguer
as empresas que passam por dificuldades financeiras, ndo pretendendo, todavia,
prejudicar em demasia os seus credores, ja que importaria em enriquecimento
sem causa, O QUE ACONTECE NO CASO VERTENTE!

N&o ha outro entendimento a ser adotado, sendo a vulnerabilidade do
principio que proibe o enriquecimento sem causa, motivo pela qual é
inadmissivel a aprovagdo do plano de recuperacédo judicial apresentado, por
vulnerar também o inciso LIV do art. 5° da Carta Magna; uma vez que tais
propostas de pagamento foram coercitivamente imputadas aos credores, certo
de que o direito do contraditério ficou adstrito a vontades alheias.

Ainda, tratando-se a aceitacéo do plano de recuperagéo judicial de um
tipico negdcio juridico, por 6bvio, que estamos diante de uma manifestacao
soberana de vontade, que somente se convalesce se observados os termos do
art. 104 do Cadigo Civil.

Na auséncia de qualquer dos elementos ali elencados, fatalmente
decorrera as causas de nulidade previstas no art. 166 do Codigo Civil, bem como
as de anulabilidade do art. 171 do mesmo diploma legal, de modo a tornar o
negocio juridico invalido.

A decretacdo de invalidade de um negdcio juridico pelo Poder
Judiciario, via de regra, ndo implica em interferéncia na livre manifestagdo de
vontade das partes, mas sim no controle estatal justamente sobre a licitude de
seu conteudo.

Impende consignar que a ja superada "soberania da assembleia" n&o
pode se sobrepor as disposi¢cdes legais, nem aos principios norteadores do
direito.

Portanto, uma vez comprovado que o plano de recuperacgao judicial
proposto pelas Recuperandas prevé condicdbes que ferem principios
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constitucionais basicos, bem como se sobrepde a legislagdo patria em vigor,
pugna-se pela sua pronta rejeigao.

1.2 - DA NOVAGAO DA DiVIDA — INOCORRENCIA — COOBRIGADOS NAO
ALCANCADOS — AUSENCIA DE AMPARO LEGAL:

Vé-se que as Recuperandas pretendem, mediante aprovacdo do
plano de recuperacgao judicial, a novagao das dividas.

Pois bem, cumpre elucidar que, inobstante o artigo 59 da Lei de
Recuperacédo Judicial disponha que “o plano de recuperacéao judicial implica
novagdo dos créditos anteriores ao pedido”, o artigo 61, da mesma Lei,
ressalva que, somente apos dois anos de cumprimento do plano, concedido na
Recuperacéao, podera ser considerada novada a divida, in verbis:

“Art. 61. Proferida a decisdo prevista no art. 58 desta Lei, o
devedor permanecerd em recuperacdo judicial até que se
cumpram todas as obrigacdes previstas no plano que se
vencerem até 2 (dois) anos depois da concessédo darecuperacao
judicial”.

Assim, concedida a recuperagdao judicial, o devedor assim
permanecera até que se cumpram todas as obrigagdes previstas no plano que
se vencerem nos dois anos que se seguirem a concessao (Lei 11.101/05, art.
61).

A novacéo operada por meio do deferimento da recuperacéo judicial
€ condicional ao cumprimento do plano (Lei n° 11.101/05, art. 59, caput), cuja
inexecucdo assumida no referido Plano de Recuperagcdo Judicial, pode
convolar o pedido em faléncia e os credores terao reconstituidos seus direitos e
garantias nas condigbes originalmente contratadas (Lei n°® 11.101/05, art. 61, §
2°).

Portanto, ainda que EVENTUALMENTE aprovado e homologado o
plano, enquanto ndo satisfeitas todas as obrigagdes, pelo prazo de dois anos,
nao é assegurado as Recuperandas a novagao das divididas existentes.
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Este, inclusive, é o entendimento maijoritario dos Tribunais, conforme
se vé dos julgados abaixo colacionados:

“Recuperacéo judicial. Concessao. Pedido de cancelamento dos
protestos dos titulos sujeitos a recuperacéo judicial em face da
novacao operada. Indeferimento. Recurso. Novagéo que somente
se tornara definitiva apés o prazo de 2 (dois) anos, desde que
cumpridas as obriga¢cdes do plano. Recurso néo provido” (TJSP
— Al n.° 480.487.4/8, Rel. Des. Boris Kauffmann).

RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERAC}AO
JUDICIAL - INSCRIC}AO DO NOME DA EMPRESA RECUPERANDA
NOS ORGAOS DE PROTEGCAO DE CREDITO E PROTESTO DE
TITULOS - RECURSO DESPROVIDO. A decisdo que defere a
recuperacdao judicial apenas suspende as ac0es e execugcdes em
curso, mas ndo abrange os protestos e anotagcdes nds 6rgaos de
protecdo ao crédito (AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2113/2010 .
DES. GUIOMAR TEODORO BORGES, J. 14-4-2010)

RECUPERACAO JUDICIAL - CONCESSAO - PEDIDO
DESUSPENSAO E CANCELAMENTO DOS APONTAMENTOS
RESTRITIVOS AO CREDITO DOS NOMES DAS EMPRESAS E
SOCIOS DOS TITULOS SUJEITOS A RECUPERACAO
JUDICIAL EM FACE DA NOVAQAO OPERADA -
INDEFERIMENTO - NOVA(;AO QUE SOMENTE SE
TORNARAEFINITIVA APOS O PRAZO DE 2 (DOIS) ANOS,
DESDE QUE CUMPRIDAS AS OBRIGACC)ES DO PLANO -
DECISAO MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO. Ainda que
homologado o plano de recuperacdo judicial, enquanto nao
satisfeitas todas as obrigacdes, ndo é assegurado ao devedor -
que inclui a empresa e 0s so6cios - excluir ou retirar o nome de
cadastros de inadimplentes, cuja inscricdo apenas reflete a
situacao da empresa e de seus so6cios. A novacado operada por
meio do deferimento da recuperacdo judicial € condicional ao
cumprimento do plano (Lei n® 11.101/05, art. 59, caput), cuja
inexecucdo assumida no referido Plano de Recuperacao
Judicial, pode convolar o pedido em faléncia e os credores
terdo reconstituidos seus direitos e garantias nas condicdes
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originalmente contratadas (Lei n° 11.101/05, art. 61, § 2°).
(AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 18297/2011, DES. GUIOMAR
TEODORO BORGES _

E mais, ressalte-se que, “Os credores do devedor em recuperacao
judicial conservam seus direitos e privilégios contra os coobrigados, fiadores e
obrigados de regresso” (ar. 49,§1°, da LRF).

Assim, ainda que eventualmente aprovado o plano de recuperagao
judicial - O QUE NAO SE ESPERA - tal situagdo nao alcanga os coobrigados
e/ou fiadores.

Igualmente injuridica a pretensao de extingdo e/ou substituicdo das
garantias constituidas, sendo certo que a referida proposta fere o art. 50 da Lei
11.101/2005, in verbis:

Art. 50. Constituem meios de recuperacao judicial, observada a
legislacao pertinente a cada caso, dentre outros:

[...]

8 1° Na alienacao de bem objeto de garantia real, a supresséo da
garantia ou sua substituicilo SOMENTE SERAO ADMITIDAS
MEDIANTE APROVACAO EXPRESSA do credor titular da
respectiva garantia.

Portanto, sem a expressa anuéncia dos respectivos credores é
vedada a substituicdo ou a liberacdo dos bens dados em garantia.

Alias, comentando o referido artigo, os coordenadores PAULO F.
SALLES DE TOLEDO e CARLOS HENRIQUE ABRAO, assim dispdem:

“Para a empresa capitalizar-se, o meio mais simples, rapido e
eficaz consiste na alienacdo de bens que nao estejam
diretamente ligados a sua atividade-fim, bem interfiram na
producdao de lucros. [...] Se a alienagéo recair sobre bens objetos
de garantia real, os titulares das respectivas garantias serao
ouvidas, s6 podendo efetivar-se avenda mediante sua aprovacéao
expressa, seja para anuir a supressdo da garantia, seja para
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concordar com sua substituicdo por outra (art. 50, § 1°).” (in
COMENTARIOS A LElI DE RECUPERAGCAO JUDICIAL DE
EMPRESAS E FALENCIA, S&do Paulo: Editora Saraiva, 2005, p.
127) (gr.n)

Nesse sentido é a orientagao jurisprudencial:

“RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERAQAO
JUDICIAL — LEI 11.101/2005- CEDULA DE CREDITO BANCARIO
COM GARANTIA REAL DE PENHOR MERCANTIL — LIBERAQAO
E SUBSTITUICAO DAS GARANTIAS — VALORES VINCULADOS E
PRODUTO ARROZ EMPENHADOS - SUBSTITUIC;AO DE
GARANTIA REAL — NECESSIDADE DE ANUENCIA DO CREDOR
— INTELIGENCIA DO ARTIGO 50, § 1° DA LEI N 11.101/2005 —
RECURSO PROVIDO. Na alienacdo de bem objeto de garantia
real, a liberagdo da garantia ou sua substituicdo somente serdo
admitidas mediante anuéncia expressado credor, de acordo com
o disposto no art. 50, § 1° da nova Lei de Faléncias. (Lei n°
11.101/2005).” (TIMT — 12 Camara Civel — RAI n°® 76949/2009, rel.
Des. Marilsen Andrade Addario, julgado em 19/10/2009)

Por todo o exposto, requer seja, de pronto, reconhecida a nulidade do
plano de recuperacao judicial, também neste ponto.

1.3 - DA ALIENAGAO DO ATIVO - IMPRESCINDIBILIDADE DE
AUTORIZAGAO EXPRESSA DOS CREDORES - NECESSIDADE DE
AVALIAGAO E ALIENAGAO JUDICIAL:

Analisando-se o plano de recuperacéo judicial apresentado, verifica-
se que as Recuperandas pretendem, SEM QUALQUER INDIVIDUALIZACAO
PREVIA, alienar seu ativo.

Pois bem, a proposta formulada pelas Recuperandas ofende
diretamente o art. 66 da Lei 11.101/2005, in verbis:
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Art. 66. ApoOs a distribuicdo do pedido de recuperacéao judicial, o
devedor nédo podera alienar ou onerar bens ou direitos de seu
ativo permanente, SALVO EVIDENTE UTILIDADE RECONHECIDA
PELO JUIZ, depois de ouvido o Comité, COM EXCECAO
DAQUELES PREVIAMENTE RELACIONADOS NO PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL.

Ora Exceléncia, onde reside a “EVIDENTE UTILIDADE” na alienagao
dos bens para os credores concursais, ja que as Recuperandas, em momento
algum, demonstraram qualquer interesse em antecipar a liquidagado do passivo
e/ou melhorar as condi¢gdes de adimplemento deste?

Destarte, ndo tendo sido “PREVIAMENTE RELACIONADO NO
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL” os bens pretendidos a alienacéo,
qualquer deliberacdo dependera de AUTORIZACAO EXPRESSA DA
ASSEMBLEIA-GERAL DE CREDORES a ser convocada para tal fim.

E mais, evidente que eventual alienacdo dos ativos da Recuperanda
devera ser precedida de avaliagao judicial, de forma a trazer seguranca aos
credores.

Dessa forma, impbe-se, também nesse ponto, ver reconhecida a
NULIDADE do plano de recuperacéo judicial apresentado.

2 - DO PEDIDO:

Isto posto, diante da objecdo apresentada, requer, nos termos do art.
56 da Lei n° 11.101/2005, que seja convocada a Assembleia-Geral de Credores,
a fim de deliberar sobre o Plano de Recuperacdo apresentado pelas
Recuperandas, ocasido em que se devera proceder as devidas alteragdes no
mesmo.

Por fim, requer que as intimacdes doravante expedidas se facam
exclusivamente em nome do causidico BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA
VANDERLEIL inscrito na OAB/PE sob o numero 21.678, sob pena de nulidade
processual, conforme art. 272, §§2° e 5°, NCPC.
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Pede Deferimento.
Recife, PE, 06 de dezembro de 2023.

BRUNO HENRIQUE DE OLIVEIRA VANDERLEI
OAB/PE 21.678
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